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RESUMEN

El manejo zoosanitario deficiente provoca altas prevalencias de parasitos
gastrointestinales (PGI) en las aves, siendo estos los principales problemas que
afectan la produccion de aves de traspatio. Para determinar cual es el manejo
zoosanitario y los principales parasitos que afectan a la produccion de aves de
traspatio en Puerto Escondido, Oaxaca; se llevé a cabo el presente estudio. El
trabajo de campo se realizé entre agosto de 2022 y enero de 2023. La aplicacion de
encuestas a propietarios en las unidades de produccion (UP) de traspatio fueron
realizadas para obtener informacién sobre el manejo zoosanitario de las aves. Un
total de 407 muestras de heces se colectaron en tres zonas que comprendian 80
UP, las cuales fueron analizadas en el Laboratorio de Colecciones Bioldgicas de la
Universidad del Mar, mediante la técnica enriquecida de flotacion. Se contabilizaron
1608 aves en las UP de traspatio. La principal finalidad de crianza de las aves de
traspatio en las UP evaluadas fue para autoconsumo, venta en pie, combate y
ocasionalmente para produccion de huevo. Se obtuvo una prevalencia puntual de
84.3% de PGI, y por periodos de 86.8% en lluvias y 83.33% en sequia. Los PGI
identificados pertenecian a la subclase Coccidiasina con una frecuencia del 100%,
el 42.5% pertenecian al filo Nematoda, el 80% a Capillaria spp, el 77.5% a la familia
Ascarididae, el 38.75% a Strongyloides spp, el 16.25% al suborden Strongylida, el
6.25% a Acuaria spp, el 26.25% a Hymenolepis spp, el 18.75% a Raillietina spp y el
13.75% a la familia Dilepididae. Las cargas parasitarias mas elevadas en las UP
fueron de 11 huevos por gota de muestra y 10200 huevos por gramo de heces. De
acuerdo con los resultados se concluy6 que el manejo zoosanitario, las condiciones
ecogeogréficas y medioambientales influyeron en las altas prevalencias y cargas

parasitarias durante todo el periodo de estudio.

Palabras clave: Parasitos gastrointestinales, carga parasitaria, unidades de

produccion, gallinas.



ABSTRACT

Poor zoosanitary management causes a high prevalence of gastrointestinal
parasites (GIP) in poultry, these are the main problems affecting backyard poultry
production. This study was carried out to identify the principal parasites infecting
poultry population, as well as the quality of zoosanitary management in Puerto
Escondido, Oaxaca. Field work was carried out between August 2022 and January
2023. Surveys were administered to owners of backyard production units (PUs) to
obtain information on the zoosanitary management of their poultry. A total of 407
fecal samples were collected in three zones comprising of 80 backyard production
units, which were analyzed at the Biological Collections Laboratory at the
Universidad del Mar, using the enriched flotation technique. A total of 1608 fowl from
backyard PUs were counted in this study. The main purpose of backyard poultry
rearing in the evaluated PUs was for personal-consumption, sale of live birds, to
raise roosters for combat and occasionally, to produce eggs. A general point
prevalence of 84.3% GIP was obtained. During the rainy season the prevalence was
86.8%, and during drought it was 83.33%. The GIP identified in the 80 PUs belonged
to the subclass Coccidiasina with a frequency of 100%, 42.5% belonged to the
phylum Nematoda, 80% to Capillaria spp, 77.5% to the family Ascarididae, 38.75%
to Strongyloides spp, 16.25% to the suborder Strongylida, 6.25% to Acuaria spp,
26.25% to Hymenolepis spp, 18.75% to Raillietina spp and 13.75% to the family
Dilepididae. The highest parasite load in the PUs was 11 parasite eggs per sample
drop and 10,200 parasite eggs per gram of feces. According to the results, it was
concluded that zoosanitary management, ecogeographic and environmental
conditions influenced the high number of gastrointestinal parasites found during the

study period.

Key words: Gastrointestinal parasites, parasite load, production units, chickens.



