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RESÚMEN 

En las lagunas de Chacahua, Pastoría, Palmarito, Miniyua y La Tuza de Monroy, durante  

lluvias (Junio-agosto 2009) y estiaje (diciembre 2009 – enero 2010), se analizó y caracterizó la 

variación espacio–temporal de la clorofila a ([Cl a]), clorofila b ([Cl b]) y clorofila c ([Cl c]) por 

medio del análisis tricromático propuesto por Strickland & Parsons (1972). A partir de la [Cl a] se 

dedujo el estado trófico de cada laguna, siguiendo la clasificación de Contreras-Espinosa et al. 

(1994). Asimismo, con las [Cl b] y [Cl c] se infirió la presencia y predominancia de los grandes 

grupos taxonómicos que constituían al fitoplancton lacustre. Se evaluó también la concentración de 

feofitinas a: [Fts a], para calcular el cociente [Fts a]/[Cl a], e inferir el estado fisiológico de la 

comunidad fitoplanctónica. 

Los resultados indican gran variabilidad en las concentraciones de clorofilas, entre y dentro de 

las lagunas, respecto de las dos temporadas climáticas analizadas. El estado trófico final en 

Chacahua fue β- oligotrófico, en Pastoría fueγ-oligotrófico, en Palmarito fue β-eutrófica (tendiente a 

la hipereutrofía), en Miniyua fue α-eutrófico, mientras que en La Tuza de Monroy fue β-

mesotrófica. En todos los casos, la [Cl a] fue predominante, seguida de la [Cl c] y por último de la 

[Cl b] (contribuyendo con > 65%, del 12 al 25 % y del 1 a 16 % de la [ClTot], respectivamente).Se 

deduce que en Chacahua y Pastoría el fitoplancton de procedencia marina fue más predominante que 

el fitoplancton de agua dulce y/o Cianofítas. En Palmarito tanto el fitoplancton marino como las 

Cianofitas tuvieron predominancia similar. En Miniyua las Cianofítas fueron la comunidad 

prevaleciente. Por último, en La Tuza de Monroy durante la temporada de lluvias predominó el 

fitoplancton marino y en estiaje las Cianofítas. El fitoplancton de procedencia dulceacuícola sólo fue 

representativo durante lluvias. Hubo una amplia variabilidad espacial en todas las lagunas para todos 

los pigmentos. El estado de “madurez de las comunidades fitoplanctónicas”, tuvo la misma 

tendencia en todas las lagunas: altas [Fts a] o poblaciones “muy maduras” en el primer monitoreo 

que disminuyó para los posteriores, indicando poblaciones “jóvenes”, tendientes a madurar y en 

sucesión gradual. En conclusión, las cinco lagunas costeras de la parte baja del Río Verde fueron 

muy dinámicas y con características singulares que las diferencian entre sí, a pesar de su relativa 

cercanía, cuya sucesión ocurre bajo el patrón de alternancia entre la época de lluvias y estiaje. Es 

posible que estén en proceso de eutrofización por diversos factores, sobre todo por la disminución 

del flujo hídrico que les llega, por lo que es importante realizar estudios complementarios e 

integrales y tomar decisiones adecuadas, para mantenerlas en buenas condiciones ecológicas.  
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