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Resumen 

En las lagunas costeras de Chacahua, Pastoría, Palmarito, Miniyua y La Tuza de Monroy, 

se realizaron tres monitoreos, uno durante lluvias (del 29 de junio al 4 julio de 2009) y dos 

en época de estiaje (del 01 al 05 de diciembre de 2009 y del 11 al 16 de enero de 2010), con 

la finalidad de conocer la composición del microseston total (MST: orgánico –MOP– e 

inorgánico –Cz–, en mg·l-1), así como su variación espacio-temporal en los primeros 25 cm 

de la columna de agua. Los resultados indicaron que las máximas [MST], [Cz] y [MOP] se 

registraron durante el primer monitoreo (en lluvias) y las mínimas en el segundo (al inicio 

del estiaje). En orden decreciente, las lagunas con las máximas concentraciones fueron: 

Miniyua, La Tuza, Palmarito, Pastoría y finalmente Chacahua. Las zonas que 

persistentemente tuvieron concentraciones máximas, se asociaron a aportes alóctonos; tal 

fue el caso de Las Salinas en Chacahua, en las cercanías de la comunidad de Zapotalito en 

Pastoría, El Dren Palmarito 01 en Palmarito y los aportes de agua intermitente en Miniyua; 

mientras que las mínimas se asociaron a la boca de Chacahua, la bocabarra de Pastoría y el 

Canal El Corral. En los tres períodos de monitoreo las Lagunas de Chacahua, Pastoría y el 

Canal del Corral tuvieron [MOP] ≤ 20 mg·l-1, diferenciándose de las Lagunas de Palmarito, 

Miniyua y La Tuza de Monroy, donde se cuantificaron [> 20 mg·l-1]. En Chacahua y 

Pastoría la Cz siempre fue la que aportó más al cambio del MST, sobre todo durante lluvias. 

En Palmarito la Cz tuvo un cambio mayor en el primer y tercer monitoreo, aunque en el 

segundo, la MOP fue superior. En Miniyua durante el primer y segundo monitoreo, la MOP 

siempre aportó más al cambio de la [MST], aunque en La Tuza la Cz siempre fue 

dominante. En Chacahua, durante lluvias, ambas fracciones aumentaron su rapidez de 

cambio (b’s), diferenciándose del estiaje, donde la MOP disminuyó conforme la Cz 

aumentaba. En Pastoría las fracciones fueron directamente proporcionales a lo largo de 

todo el período de estudio. En Palmarito la tendencia fue positiva durante el primer y 

último monitoreo, así como negativa el segundo. En Miniyua y La Tuza, para los primeros 

dos monitoreos, la tendencia fue inversa y directamente proporcional. Siempre hubo un 

reservorio o excedente de MOP, en cada una de las lagunas; aquellas con las mayores 

concentraciones fueron Miniyua y Palmarito, seguidas de La Tuza y Pastoría y finalmente 

Chacahua. El fitoplancton fue un componente mayoritario de la MOP en Pastoría durante 

los dos primeros monitoreos, diferenciándose de Chacahua y Palmarito donde solo fue 

durante el segundo. En Miniyua, durante el primer monitoreo, tanto el fitoplancton como el 

material particulado no fitoplanctónico, aportaron a la MOP, mientras que en el segundo, la 

MOP estuvo constituida en su mayoría por MO no fitoplanctónica. En La Tuza, durante el 

primer monitoreo, los aportes alóctonos de feofitinas fueron muy importantes, por lo que en 

su mayoría, la MO estuvo compuesta por MO no fitoplanctónica. 
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