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RESUMEN 

En la búsqueda de nuevos metabolitos con actividad biológica, dentro del ambiente 

marino, se ha dado énfasis a los invertebrados sésiles y de cuerpo blando. El objetivo 

de la presente investigación fue evaluar la actividad letal y antimicrobiana de los 

extractos crudos y fracciones de la escifomedusa Cassiopea xamachana. Se realizaron 

dos muestreos en Punta Allen, Q. Roo durante los meses de mayo y septiembre del 

2017, colectando 24 y 23 individuos de los cuales se obtuvieron dos extractos crudos 

y cuatro fracciones por medio de cromatografías de filtración por gel. La actividad 

letal de los distintos extractos y fracciones en nauplios de Artemia salina se evaluó 

con diferentes diluciones en una micro-placa de 24 pozos con capacidad de 2.5 mL 

por pozo, y para evaluar la actividad antimicrobiana se utilizó la técnica de difusión 

en agar, empleando dos especies de bacterias de origen clínico Gram positivas 

(Staphylococcus epidermidis y S. hominis) y tres Gram negativas (Escherichia coli, 

Proteus mirabilis y P. vulgaris). En el bioensayo de letalidad solo la fracción 

CxG50F1 presentó mortalidad del 50% en la dilución de mayor concentración (1000 

µg/mL), entrando en la categoría de “relativamente inocuo”. Mientras que para los 

ensayos de actividad antimicrobiana, los extractos crudos no presentaron actividad 

para ninguna de las bacterias, de igual forma, ninguna de las fracciones presentó 

actividad ante bacterias Gram negativas. Sin embargo, las cuatro fracciones 

presentaron actividad en las dos bacterias Gram positivas (halos de 7-9 mm de 

diámetro) entrando en la categoría de “actividad leve”. En el Análisis de la Varianza, 

las fracciones CxG50F2 (18 h) y CxG50F3 (24 h), presentaron diferencias 

significativas (p < 0.0.5) con respecto a los resultados obtenidos en S. hominis, 

teniendo los mayores halos de inhibición en S. epidermidis. Ya que en ninguna de las 

pruebas los extractos crudos presentaron diferencias significativas, se asevera que los 

extractos guardados por meses a -60 °C no difieren de su actividad biológica frente 

extractos procesados en fresco, concluyendo que las fracciones contienen sustancias 

fisiológicamente activas con posible potencial citotóxico y antibiótico. 

Palabras clave: antimicrobiano, bioactividad, Casssiopea xamachana, extracto 

crudo, fracciones, toxicidad. 
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ABSTRACT 

In the search of the new metabolites with biological activity, within the marine 

environment, emphasis has been given to the sessile and soft-body invertebrates. The 

objective of the present investigation was to evaluate the lethal and antimicrobial activity 

of the crude extracts and fractions of the Cassiopea xamachana scyphozoan. During the 

months of May and September of 2017, 24 and 23 organisms were collected in Punta 

Allen, Q. Roo it was performed in two sample collects. Using gel filtration 

chrormatography (molecular exclusion Sephadex G50 M) 4 fractions were obtained from 

the crude extract. The lethal activity of the different extracts and fractions in Artemia 

salina nauplius could be evaluate to different concentrations in a 24-well microplate with 

a capacity of 2.5 ml per well.  The antimicrobial activity was evaluate using the agar 

diffusion technique in two species of bacteria of clinical origin Gram positive 

(Staphylococcus epidermidis and S. hominis) and three Gram negative (Escherichia coli, 

Proteus mirabilis and P. vulgaris). The lethality bioassay was only found in fraction 

CxG50F1 with 50% mortality in the highest concentration (1000 μg / ml), entering only 

in the category of "relatively innocuous". While for the antimicrobial activity assays, the 

raw extracts did not perform activity for the bacteria, likewise, none of the fractions 

showed activity against Gram-negative bacteria. However, the four fractions presented 

activity in the two Gram positive bacteria (halos of 7-9 mm in diameter) entering the 

category of "mild activity". In the Analysis of the Variance, the fractions CxG50F2 (18 h) 

and CxG50F3 (24 h), significant differences were found (p <0.05) in respect to the results 

obtained in S. hominis, having the largest inhibition halos in S. epidermidis. The extracts 

stored for months at -60 ° C do not differ from their biological activity against extracts 

processed in fresh, concluding that the fractions contain physiologically active substances 

with cytotoxic and antibiotic potential. 

Key words: Antimicrobial, bioactivity, Casssiopea xamachana, crude extract, fractions, 

toxicity. 
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